Ewa Kulesza

Prywatno$¢ jednostki wobec konieczno$ci rozliczenia przesziosci

Sesja ta poswiecona jest zagadnieniu szczegbélnemu — zagadnieniu udostgpniania
informacji gromadzonych w przesztosci przez instytucje polityczne osobom, o ktorych
informacje byly gromadzone, oraz osobom prowadzacym badania nad historia
totalitarnych panstw.

Przypomnie¢ trzeba, iz w znaczacej wigkszosci panstw Europy Srodkowej i
wschodniej, po przetomie demokratycznym uchwalone zostaly ustawy umozliwiajace
dostep do informacji o sobie osobom, o ktorych dane takie zbierane byly przez stuzby
specjalne w celu zwalczania opozycji politycznej. Uchwalenie takich ustaw, w tym
polskiej ustawy w roku 1999, poprzedzito glebokie przekonanie, ze nie mozna na
nierozliczonej przesztosci budowa¢ demokratycznego panstwa . Panstwo prawne, to nie
tylko deklaracja zawarta w Konstytucji, ale to rowniez dlugi proces legitymowania si¢
wspoliczesnego panstwa prawnego poprzez odniesienie si¢ do bezprawia przesztosci.
Innymi stlowy, chodzi o to, by dla wspdlczesnych bylto jasne, czym rdzni si¢ panstwo
prawne, od panstwa totalitarnego, a te roznicg najlepiej wida¢ w odniesieniu do statusu
tzw. pokrzywdzonego. Pokrzywdzeni to ci, ktérzy w roznych formach doznawali
bezprawia ze strony panstwa totalitarnego, przy czym bezprawie to przyjmowato rozne
formy, np. bezprawnych aresztowan na podstawie spreparowanych, fatszywych
dowodow, inscenizowanych procesow, w ktorych skazywano niewinnych na
najsurowsze kary, takze na karg $mierci. Ale to, co bylo najistotniejsze w systemach
totalitarnych, to odebranie pokrzywdzonym obywatelom prawa do prywatnosci , a co za
tym idzie prawa do zachowania ich wtasnej ludzkiej godnosci. Dlatego tez w systemach
totalitarnych rozbudowany byl system tajnych wspotpracownikoéw, ktérych zdaniem
bylo informowanie o wszystkich aspektach zycia bliznich, ze sfera intymno$ci wlacznie.
Dziatalnos$¢ aparatu totalitarnego panstwa opiera si¢ bowiem na zatozeniu, ze sprzeciw
wobec totalitarnej wtadzy , proba obrony wlasnej godnosci cztowieka , pojawiaja sig
najpierw w sferze zycia prywatnego, zanim znajda jakikolwiek publiczny wyraz, a
przez to “’zarazi¢” moga sprzeciwem wobec wtadzy, innych wspotobywateli.

Z tego tez wzgledu organy bezpieczenstwa totalitarnego panstwa kontrolowaty,

z uzyciem nadzwyczajnych $rodkow, sfer¢ zycia prywatnego kazdego obywatela.



Efektem tego sa kilometry akt o znacznej czg$ci obywateli, ktore zachowaly si¢ w
archiwach panstw, niegdys totalitarnych.

Istnienie 1 udostgpnianie powyzszych akt zrodzito szereg pytan, ktére znalazty
odzwierciedlanie w publicznych dyskusjach. Przedmiotem dyskusji byly najczesciej
zagadnienia, ktore dotyczyly tego, kto powinien mie¢ dostep do akt, jak te akta moga
by¢ wykorzystane, aby powtérnie nie doszto no naruszenia prawa do prywatnosci i
prawa do godnosci oséb pokrzywdzonych, czy w réwnym stopniu powinny by¢
chronione informacje o osobach publicznych i prywatnych a takze czy mozna ujawnia¢
tres¢ kompromitujacych informacji preparowanych przez shuzbe bezpieczenstwa takze
ze sfery intymnos$ci czlowieka — w tym informacji zawierajacych dane ktore w tej
chwili zaliczalibySmy do danych szczegélnie chronionych-  ktére mialy takze
kompromitowa¢ rzeczywistych lub domniemanych przeciwnikow totalitarnego
panstwa, ze wskazaniem nazwisk osob, wobec ktorych metody te stosowano. W toku
dyskusji stawiane byly rowniez pytania, czy mozna ujawnia¢ prawdziwe informacje o
prawdziwych faktach, ktore byly wykorzystywane przez stuzby bezpieczenstwa np. do
zwerbowania tajnych wspotpracownikow, czy na potrzeby badan naukowych i
publicystyki dziennikarskiej dane te moga by¢ udostgpniane bez anonimizacji - przy
czym w przypadku oséb powszechnie znanych ( np. ujawnienia donoséw tajnych
wspotpracownikow na osoby powszechnie znane), anonimizacja nie jest mozliwa oraz
czy ustawodawca moze zdecydowac o zakonczeniu udostgpniania akt pokrzywdzonym i
co to zakonczenie ma w istocie oznaczac.

W Niemczech zatozenia prawne odniesienia si¢ do bezprawia przeszto$ci
sformutowane zostaty bezposrednio po politycznym przetomie, jaki dokonal si¢ z
poczatkiem lat 90-tych. W Polsce musiato uptyna¢ 10 lat, zanim powstal Instytut
Pamigci Narodowej, ktérego dzialalnos¢ ma przywraca¢ ludzka godno$¢ ofiarom
totalitarnego panstwa. O tym ,ze problemy, ktore stanowia przedmiot tej czesci obrad,
nie sa specyfika nie tylko europejska swiadcza doswiadczenia Argentyny, ktora do dzis
zmaga si¢ z cigzarem bezprawia z okresu dyktatury wojskowej, ktora stworzyt generat
Videla.

W trakcie tej czgsci naszej konferencji w wystapieniach pierwszego w historii
pelnomocnika rzadu d/s. Akt stuzby bezpieczenstwa DDR dr Joachima Gaucka ,
pierwszego w historii III RP Prezesa IPN prof. Leona Kieresa oraz pierwszego w

historii Argentyny rzecznika ochrony danych osobowych prof. J. Trawieso,



przedstawione zostana zagadnienia moralnych i prawnych przestanek udost¢pniania

dokumentow zbieranych przez organy totalitarnego panstwa.



