Szanowni Panstwo,

Dzisiejszy dzien, dzien otwarcia 26 Migdzynarodowej Konferencji Ochrony Prywatnosci i
Danych Osobowych, jest jednym z najwazniejszych w dotychczasowym szescioletnim okresie
funkcjonowania polskiego organu ochrony danych osobowych.

Dzigkuje migdzynarodowej spotecznosci za okazane mi zaufanie 1 powierzenie

zorganizowania tej konferencji.

Tegoroczna Konferencja otrzymatla tytul: ,,Prawo do prywatnosci — prawo do godnosci”.
Istota i celem prawa do prywatnos$ci i ochrony danych osobowych przed nieuzasadniong ingerencja
innych oso6b, organéw panstwa, podmiotow prywatnych jest bowiem ochrona godnosci cztowieka.

Prawo do prywatno$ci i prawo do ochrony danych osobowych z calym instrumentarium
prawnym maja w swej istocie - jako cel nadrzedny - ochrong godnosci czlowieka. Stanowia jedynie
instrumenty ochrony godnosci jednostki ludzkiej. Zadaniem organéw ochrony danych osobowych
nie jest ochrona danych, dla samej ich ochrony, lecz w istocie poprzez ochrong tych danych sfery
prywatnos$ci cztowieka, chroniona jest jego godnos¢, jako atrybut przystugujacy kazdej jednostce
ludzkiej z racji jej urodzenia si¢ cztowiekiem i pozostawania czlonkiem spolecznosci. Ludzka
spoteczno$¢ za$ to zbidr jednostek, ktore rdznig si¢ od siebie dluga lista indywidualnych cech,
poczawszy od narodowosci, poprzez odmienne zyciorysy az po znamiona okreslajace stan ciala i
ducha poszczegolnych osdb. By zachowac 1 chroni¢ godno$¢ jednostki, jej woli nalezy pozostawic¢
jaki zakres wiedzy o niej samej ma by¢ dostgpny bliznim i organom panstwa. Jest jednocze$nie
oczywiste, ze w imi¢ uzasadnionych interesow calej spoteczno$ci organy panstwa moga w
ustawowo okreslonym zakresie przetwarza¢ dane osobowe jednostek niezaleznie od ich woli.
Woéwczas jednak granice pozyskiwania, gromadzenia 1 udostgpniania danych przez wladze
publiczne powinny by¢ ograniczone jedynie do niezbednych w demokratycznym panstwie prawa.

Takie gwarancje obywatelom daje takze polska Konstytucja, ktérej artykut 51 gwarantujacy
prawo do ochrony danych osobowych musi by¢ odczytywany tacznie z prawem do prywatnos$ci
wyrazonym w art. 47 tej Konstytucji.

W takim ujgciu, w europejskiej 1 $wiatowej kulturze prawnej, prawo do zachowania
prywatnosci cztowieka staje si¢ prawem chroniacym godnos$¢ kazdej jednostki. Bez tej formy
ochrony godnosci cztowieka, obywatela, w strukturach prawnych demokratycznego panstwa, nie

jest mozliwe zbudowanie panstwa obywatelskiego.

Istota kazdego totalitarnego panstwa jest zaprzeczenie prawa obywateli do ochrony ich

prywatno$ci, do ochrony informacji o nich samych, a przez to jest to odmowa poszanowania



godnosci jednostek. Panstwo totalitarne gromadzi informacje o swoich obywatelach bez zadnych
ograniczen 1 wykorzystuje je przeciw nim w interesie totalitarnej wiadzy. Europejska historia XX
wieku dostarcza najstraszniejszych przyktadow tego co staje si¢ gdy jednostka ludzka i jej godnos¢
zostaje sprowadzona do numeru.

Podkresli¢ trzeba, ze prawo do godnos$ci nabiera szczegélnego znaczenia dla tych, ktorzy
zetkneli si¢ bezposrednio z mechanizmami dzialania totalitarnego panstwa. W tym kontekscie
dodatkowego znaczenia nabiera fakt, Ze nasza Konferencja odbywa si¢ w tej czgsci Europy, ktora z
porzadkiem jaltanskim rozstata si¢ dopiero teraz, po 65 latach po wybuchu II wojny $wiatowe;.
Walka o godno$¢ narodow i jednostek stawiana ponad warto$¢ zycia byla celem powstanczych
zrywow w czasie Il wojny Swiatowej] w Warszawie w roku 1943 1 1944. Zakonczenie wojny nie
oznaczato usunigcia wszystkich przyczyn ponizenia narodow i jednostek, przeciwko czemu w
walce o godno$¢ wilasnie - wystgpowano w zrywach powstanczych w Berlinie w 1953 r., Poznaniu i
Budapeszcie w 1956 r., protestowano w Pradze w 1968r.

Dla Polakéw poczatkiem przemian, ktorych efektem jest takze dzisiejsza konferencja byt
Sierpien 1980 r., ktéry tak wielu dal poczucie odzyskiwania ludzkiej 1 obywatelskiej godnosci.

Prosz¢ wybaczy¢ mi tg osobista, historyczna refleksj¢. Wszak zagadnienia omawiane w czasie
konferencji zwiazane sa $cisle ze wspotczesnoscia. Doswiadczenia historyczne wskazuja jednak, iz
rozpatrywaniu problemow zwiazanych z konieczno$cia ograniczania prywatnosci ze wzgledu na
interes publiczny lub interes podmiotéw prywatnych, koniecznym staje si¢ wywazenie proporcji
pomigdzy racjami wiadzy panstwowej, interesem gospodarczym podmiotow a interesem obywateli,
ktorych prywatno$¢, a przez to i prawo do godnosci, moze by¢ ograniczona. Spojrzenie na te
zagadnienia z historycznej perspektywy — w moim przekonaniu — pozwala nam lepiej pojaé
mozliwe konsekwencje aksjologiczne btednego ustalenia tych proporcji.

Dzi$ stajemy takze przed problemem, na skalg nie znana wcze$niej w historii, wyznaczenia
granic pomigdzy sposobami zwalczania terroryzmu, takze poprzez wykorzystanie danych
osobowych obywateli, w tym szczegdlnie chronionych, a gwarancjami przystugujacymi kazdemu
obywatelowi w panstwie prawnym. Oczywistym jest, ze przeciwstawiajac si¢ terrorystycznemu
zagrozeniu panstwo moze postgpowac¢ wedtug zasady, ktora sformutowat Marek Tuliusz Cicero:
,Vim vi repellere licet” — na przemoc trzeba odpowiada¢ przemoca, ale chodzi jednak o to, aby
reakcja panstwa nie dotykata w sposob nieproporcjonalny tych obywateli, ktorych zachowania w
zadnym stopniu takiego zagrozenia nie stwarzaja.

W ten sposob dochodzimy do pytania o antynomig¢ ochrony prywatnosci czlowieka, jako
ochrony jego godnosci w realiach wspotczesnych. Na to pytanie bgdziemy szukaé odpowiedzi w

referatach i dyskusjach na naszej konferencji, ktora niniejszym otwieram.
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